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Posouzeni ziméru roz§ifeni lomu Markovice v k. i. Zleby z krajinaiského hlediska

1 ZADANI ZNALECKEHO POSUDKU

1.1 UCEL ZNALECKEHO POSUDKU

Predkladany posudek je zadan s cilem vyhodnoceni zamysleného zasahu do krajiny
v katastralnim vUzemi Zleby, kterym je rozditeni stavajiciho kamenolomu Markovice v
chranéném loZiskovém uzemi mimo stanoveny dobyvaci prostor z hlediska vlivu na
krajinny raz ve smyslu § 12 zékona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny - ochrana
krajinného razu.

1.2 PODKLADY A SKUTECNOSTI PREDANE ZADAVATELEM

® Husa, Jan. SILNICE - CASLAV - HOLDING, a. s. Pozemky lom Markovice. Situace -
soutasny stav. C. vykresu C1. Céslav: SILNICE - CASLAV - HOLDING, a. s., 2021.

e Husa, Jan. SILNICE - CASLAYV - HOLDING, a. s. Pozemky lom Markovice. Situace -
navrhovany stav. C. vykresu C2. Caslav: SILNICE - CASLAV - HOLDONG, a. s., 2021.

o Fiala, Michal. SILNICE - CASLAV - HOLDING, a. s. Lom Markovice - rozsifeni t&by.
Caslav: SILNICE - CASLAV - HOLDING, a. s., 2023. [vykres; dokument neni signovan,
autorstvi a dataci potvrdil istné Ing. Bc. Michal Flala, SILNICE - CASLAV - HOLDING,
a.s.].

2 VYCET PODKLADU

2.1 POSTUP ZNALCE

Vychodiskem pro posouzeni zaméru je interpretace dostupnych metodik krajinného
razu aj. souvisejicich publikovanych praci, viceleté praktické zku3enosti (od r. 1997)
s posuzovanim dopadl zamérl &i stavajicich objekti a zdsahti v krajing na krajinny raz,
poznatky -z pfednaSek, seminait a konferenci k danému oboru, dlouholeté priib&Zné
studium odbornych publikaci, konzultace s oborovymi kolegy apod.

Vzhledem k Castému napadani samotné instituce hodnoceni dopadu zamé&rii na
hodnoty krajinného razu (pfedeviim z fad laické vefejnosti) je kladen zvlastni diraz na
objektivni fakta ze snadno identifikovatelnych zdroji, a to jak charakteru dokumenth
(uvedené podklady, kap. 2.2), tak zjisténych krajinnych kompozi¢nich prvki a jejich
vzajemnych vazeb (a pfedpokladanych vazeb se zamé&rem), identifikovanych pfi samotném
terénnim Setfeni. Tento postup zajist'uje transparentni prezkoumatelnost uvedenych zavéri
(kap. 4.2 a 5) a zcela vylu€uje subjektivni vklad zpracovatelky (laicky na trovni "libi /
nelibi").

2.2 VYCET VYBRANYCH ZDROJU

® Agentura ochrany pitirody a krajiny CR. MapoMat. Dostupné z:
https://aopkcr.maps.arcgis.com/home/index.html. [citovano 10. 11. 2023].



e Agentura ochrany pfirody a krajiny CR. Ustiedni seznam ochrany p¥irody. Odborna
databaze pamatnych stromii. Dostupné z: http://drusop.nature.cz. [citovano 10. 11. 2023].

e Bléhova, Marie. D&jiny panstvi Zleby (od potatku do roku 1634). Diplomové prace.
Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, Filosoficka fakulta, 2015.

o BlaZek, Jan. Markovice (Stfedolesky kraj). Dokumentace zaméru: Obalovna Ziviénych
smési, podle zikona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi, ve znéni
zékona €. 93/2004 Sb. Chrudim: Vodni zdroje Chrudim, spol. s r. 0., 2007.

e Bukagek, Roman. Preventivni hodnoceni krajinného razu CHKO Zelezné hory. Zd'ar nad
Sazavou: Studio B&M, 2020.

o Ceska narodni rada. Zakon & 20/1987 Sb. Zakon Ceské narodni rady o statni pamatkové
pé¢i. Aktualni znéni Ol. 01. 2024 (verze 30). Dostupné  z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1987-20. [citovano 12. 1. 2024].

e Ceska narodni rada. Zakon & 114/1992 Sb. Zakon Ceské narodni rady o ochrané ptirody
a krajiny. Aktualni znéni 01. 02. 2022 - 31. 12. 2023. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-114. [citovano 10. 11. 2023].

o Cesky tfad zemé&meéfiCsky a katastralni. NahliZeni do katastru nemovitosti. Dostupné z:
https://nahlizenidokn.cuzk.cz/. [citovano 10. 11. 2023].

® Demek, Jaromir, Mackov¢in, Peter (eds.) et al. Zemepisny lexikon CR: Hory a niziny. 2.
upravené vydani. Praha: Agentura ochrany piirody a krajiny CR, 2006. ISBN 80-86064-99-
9.

e Dvotak, Ondiej. OBRAZEM: Zachovani aleje si obec vzala za své. In.: Kutnohorsky
denik.cz. Praha: Kutnohorsky denik, 2009. Dostupné zZ
https://kutnohorsky.denik.cz/zpravy region/zleby alej20090414.html. [citovano 10. 11.
2023].

e Fiala, Michal. SILNICE - CASLAV - HOLDING, a. s. Lom Markovice - rozsifeni t&zby.
Caslav: SILNICE - CASLAV - HOLDING, a. s., 2023. [vykres; dokument neni signovan,
autorstvi a dataci potvrdil ustné Ing. Bc. Michal Fiala, SILNICE - CASLAV - HOLDING,
a. s.].

e Fiala, Michal, Kubat, Max. Lom Markovice. Projekt TA CR TITSMPO909. I'Idaje 0
loZisku v¢. zaméru rozsifeni stavajiciho lomu Markovice v chranéném loZiskovém tizemi
mimo stanoveny dobyvaci prostor (nevyhradni loZisko Markovice SV), k. a. Zleby, okres
Kutnd Hora. Céslav: SILNICE CASLAV - HOLDING, a.s., 12. 3. 2021. Uprava
Markovice: SILNICE CASLAV - HOLDING, a. s., 26. 10. 2023.

® Hejhal, Petr. Praveké a rané stfedovéké osidleni deské &asti Ceskomoravské vrchoviny.
Doktorska dizertaéni prace. Brmo: Masarykovy univerzity v Brné, Filozoficka fakulta,
2009.

e Hicke, Karel. Prakticka dendrologie 2. Praha: Statni zemé&d&lské nakladatelstvi, 1978.

e Historické zajimavosti Stfednich a Vychodnich Cech. Pomalu se bliZici zkdza hrobky
rodu  Auerspergh v  Markovicich u  Zleb.  Facebook. Dostupné z:
https://m.facebook.com/hzpsavc/photos/a.1274364085987888/2822754924482122/?type=3
& _se_imp=25KgKbwcdDx74m9Rd. [citovano 12. 1. 2024].



e Historicky tstav Akademie v&d CR, v. v. i. Databaze d&jin viedniho dne. Dostupné z:
https://ddvd.kpsys.cz/records/c1cd4ddc-5¢27-4104-81e9-40194fe002b4?locale=cs.
[citovano 10. 11. 2023].

e Husa, Jan. SIVLNICE - CASLAV - HOLDING, a. s. Pozemky lom Markovice. Situace -
soucasny stav. C. vykresu C1. Caslav: SILNICE - CASLAV - HOLDING, a. s., 2021.

e Husa, Jan. SILNICE - éASLAy - HOLDING, a. §.’Pozemky lom Markovice. Situace -
navrhovany stav. C. vykresu C2. Caslav: SILNICE - CASLAV - HOLDONG, a. s., 2021.

e Jukl, Rostislav. Uzemni plan Vrdy po vydani 2. zmény. Kutna Hora: 2013, 2018, 2021.

e Kavka, Bohumil. Zhodnoceni hlavnich druhii listnaci z hlediska jejich vyuziti v zahradni
a krajinarské architektufe. Acta Prihoniciana, 1969, €. 22. Prihonice: Vyzkumny ustav
okrasného zahradnictvi, 1969.

® Kdrner, Milan a et al. Zasady uzemniho rozvoje Stfedoceského kraje. Praha: AURS, spol.
s r.0. Polackova, Vlasta. Zasady uzemniho rozvoje StfedoCeského kraje. Uplné znéni po 2.
aktualizaci. Praha: Urbanisticky atelier UP-24, 2018.

e Laboratof geoinformatiky, Fakulta Zivotniho prostfedi Univerzity J. E. Purkyné. Oldmaps
- Staré mapy. Dostupné z: http://oldmaps.geolab.cz. [citovano 10. 11. 2023].

e Loukotka, Radek. Lipova alej ve Zlebech. In: Arnika, z. s. (2019): Alej roku. Nominuijte
alej. Dostupné z: https://alejroku.cz/2019/lipova-alej-ve-zlebech. [citovano 10. 11. 2023].

e Low, Jifi, Novak, Jaroslav. Typologické ¢lenéni krajin Ceské republiky. In: Urbanismus a
tzemni rozvoj. Brno: roénik XI, &. 6, 2008. ISSN 12120855.

e Méstsky tfad Caslav. Odbor hospodafstvi, investic a Zivotniho prostfedi. Vyhlageni
ochrany skupiny pamatnych stromil podle ustanoveni § 46, odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochran¢ pfirody a krajiny. Caslav: Méstsky ufad Caslav, 2002.

e Mudruiika, Pavel et al. Uzemni plan obce Zleby. Navrh. Pardubice: 2004.
e Mudruiika, Pavel et al. UP obce Zleby - zména &. 1. Pardubice: 2008.

e Narodni geoportal INSPIRE. Ortofotomapa (50. 1éta). Dostupné z:
https://geoportal.gov.cz/web/guest/map?permalink=d9b93e49d4b04ace2 1eccd4fca07e39b.
[citovano 12. 1. 2024].

® Narodni pamatkovy tstav. Pamatkovy katalog. Dostupné z: http://pamatkovykatalog.cz/.
[citovano 10. 11. 2023].

e Obec Zleby. Zlebské putovani - nauéna stezka. [Nedatovano; informadni tabule v
plenéru].

e Obec Zleby, Zveédelik, Petr. Smlouva o dilo. Obnova lipové aleje k zaniklé hrobce
Auerspergu - Zleby. Dostupné zZ: https://www.vhodne-
uverejneni.cz/index.php?m=xenorders&h=contractsregister&a=detail&contract=58421.
[citovano 12. 1. 2024].

¢ Obzory Kutnohorska. Alej, kterd vede nikam aneb Pohnutd historie a zanikld pamét
krajiny uw Markovic (1 - 3). Kutnd Hora: 2014. Dostupné z:
https://www.obzorykutnohorska.cz/clanek-alej-ktera-vede-nikam-aneb-pohnuta-historie-a-
zanikla-pamet-krajiny-u-markovic-1; https://www.obzorykutnohorska.cz/clanek-alej-ktera-
vede-nikam-aneb-pohnuta-historie-a-zanikla-pamet-krajiny-u-markovic-2;
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zanikla-pamet-krajiny-u-markovic-3. [citovano 10. 11. 2023].

e Slavik, Bohumil et al. Kvétena CR (9 dil%). Praha: Academia, 1988 - 2004. ISBN 80-
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o Svrskova, Milada. UPN obce Zleby - navrh. Textova &ast USESu. Praha: Ateliér krajinné
ekologie a krajinai'ské architektury, 2004.

e Vorel, Ivan et al. Studie vyhodnoceni krajinného razu na ¢asti izemi Stfedoceského kraje.
Praha: 2009.

e Wikipedie: Alej roku. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Alej_roku. [citovano 10.
11. 2023].

e Zakon €. 44/1988 Sb. Zakon o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zikon).
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e konzultace: * Ing. Bc. Michal Fiala, zavodni lomu Lom Markovice, véetné poskytnutého
nacrtku zaméru

** MVDr. Zdeiika Nova, mistostarostka obce Zleby
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e mapové podklady
® rozhovory s mistnimi obyvateli

e Setfeni na misté dne 18. 12. 2023
3 NALEZ

3.1 PREDMET ZNALECKEHO POSUDKU

Pfedmétem znaleckého posudku je lom Markovice, nachazejici se v blizkosti malé
vesnice Markovice, pfi silnici II/337, katastralni tizemi Zleby, a zamér jeho rozsifeni.
TéZenym nerostem je zde stavebni kémen. Stavajici lom je vyhradnim loZiskem
nevyhrazeného nerostu, v mistech zamysleného rozsifeni lomu mimo aktualné stanoveny
dobyvaci prostor se jedna o nevyhradni loZisko nevyhrazeného nerostu*. LoZisko

nevyhrazeného nerostu je soucasti pozemku (majetkem vlastnika pozemku).

3.1.1 HISTORIE TEZBY V MARKOVICICH

TéZba kamene je v misté doloZena od stfedovéku. Kdmen byl laman v ,,selskych*
lomcich a vyuZivan na stavby v blizkém okoli. V r. 1773 Zleby ziskal Slechticky rod
Auerspergii (psano téZ Auersperkové), ktery zde ziskaval kvalitni kdmen napf. na opevnéni
Zlebského zamku, na tzv. novou rodinnou hrobku (viz kap. 3.3.3) & na zpevnéni cest. Ve
vlastnictvi a pfi provozu méli lom ve dvacatych a tficatych letech minulého stoleti (Fiala a
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Kubat 2021 a 2023) ¢i az do r. 1942 (Blazek 2007) a v této dobé€ dochazelo k jeho
postupnému zahloubeni. Po roce 1945 presel lom spolu s veskerym majetkem Zlebského
panstvi do majetku statu. V povalednych desetiletich ménil lom majitele. Nejprve byl v
majetku Okresni spravy silnic, pozdéji pfeSel na podnik Silnice KNV Praha. Po r. 1989 $lo
pak o Silnice Caslav s.p., VIANOVA Caslav, Krofian - Kamenivo spol. s 1. 0. a v sou€asné
dobé lom provozuje organizace SILNICE CASLAV - HOLDING, a.s. (dale j jen "vlastnik™).

LozZisko se stalo vyhradnim pfed G¢innosti zakona &. 44/1988 Sb. (horni zikon).

Systematicky geologicky prizkum SirSiho okoli stavajiciho lomu zavrieny
vypoctem zasob byl proveden v roce 1977.

3.1.2 SOUCASNY STAV TEZBY

V soucasné dobé jsou dokonéeny téZebni prace dobyvaciho prostoru Zleby &. 70396
na uroveti baze Il etaZe (ptiblizn€ 240 m n. m.) dle Plénu otvirky, pfipravy a dobyvéni z 1.
1994, na jehoZ zéklad$ byla ,,Rozhodnutim* OBU v Kladné povolena t&zba a vprava
kamene. SouCasn¢ s t€Zebnimi pracemi do tirovné baze II1. etaZe dle tohoto ,,Rozhodnuti*
bylo r. 2016 zahajeno zahlubovani lomu o 10 m, tj. otvirka IV. etdZe na bazi 230 m n. m.
Povoleno je zahloubeni lomu o 2x 10 m, tj. otvirka IV. a V. etaZe na bazi 220 m n. m. Dal3i
zahloubeni pod trovefi 220 m n. m. neni dle podkladi vzhledem k bafisko technickym
podminkam realizovatelné.

Hornina je rozpojovéna trhacimi pracemi velkého rozsahu. Rozpojena hornina je na
jednotlivych etdZich nakladana pasovym rypadlem na néakladni vozidla a odvaZena na
technologickou linku (soustava pasovych dopravnikii), umisténou u V- okraje lomové
jamy. Vytfidéné kamenivo je pasovymi dopravniky dopravovano do péti ocelovych
zasobniki, ze kterych je nédkladnim vozidlem odvaZeno na skladku kameniva lomu nebo
pfilehlé obalovny Ziviénych smési. Na skladce kameniva lomu je kamenivo nakladéno
¢elnim kolovym nakladadem na vozidla odbérateli a pfes mostovou vihu expedovano do
mista uréeni. Za rok je trhacimi pracemi rozpojeno pfiblizn& 40 000 aZ 45 000 m® horniny,
ze kterych je vyrobeno pfiblizné 120 000 az 135 000 t kameniva riiznych frakci.

Lom je dlouhodobé systematicky monitorovian z hlediska hydrogeologickych
poméri - moZnosti ovlivnéni vodnich zdrojii v okoli lomu a sledovani kvality vypousténi
dilni vody. Vzhledem k uvaZovanému roz§ifovani lomu vychodnim smérem byl v bfeznu
roku 2020 objednén hydrogeologicky prizkum. Cilem hydrogeologického priizkumu je
posouzeni vlivu planovaneho rozsifeni lomu na hydrogeologické a hydrologické poméry v
jeho okoli, zejména s ohledem na moZnost ovlivnéni vodnich zdroj& a odhad mnoZstvi
dilni vody, kterd bude po rozsifeni do lomu pfitékat. Vysledky hydrogeologického
prizkumu byly v kvétnu r. 2020 zpracovany do ,,Hydrogeologického posudku moZnosti
rozsifeni kamenolomu vychodnim smérem* (J. Zima). V zavéru posudku je konstatovano,
Ze planované roziifeni kamenolomu Markovice negativné neovlivni hydrogeologické a
hydrologické poméry v okoli lomu a nebude mit negativni vliv na vodni zdroje v okoli.
Pritoky diilni vody do lomu nebudou pro t&Zbu limitujicim faktorem. V souladu se zavéry
posudku je planovano pokradovat v pravidelném hydrogeologickém monitoringu studni a
vrtll v rozsahu v rozsahu, v jakém je provadéno v soudasnosti.

Zasoby stavebmho kamene v dobyvac1m prostoru soucasného vyhradniho loZiska

Markovice &ini 436 tis. m®. P¥i sou¢asné vy3i t&7by je odhadovana Zivotnost lomu piiblizné
10 let.



Plosny zabor arealu lomu v soudasnosti (v rozsahu plochy primyslové vyroby dle
UP, bez valu se zeleni) je pfiblizng 14,3 ha.

Lom ve stavajici podobé je z V-strany (tj. ve sméru k obci Zleby) z vétinové &asti
odclonén pasem zelené.

V planu rekultivace (schvalen pfiblizné r. 2017 &i 18), ktery nepocital s roz§ifenim
lomu, které je pfedmétem piedkladaného posudku, je zakotvena po ukondeni téZby
nésledna pfeména piivodni plochy lomové jamy na vodni plochu s okolnimi upravenymi
biehy véetné dfevinné zelené*.

3.1.3 PREDMETNY ZAMER ROZSIREN{ TEZBY

Pfi soucasné plosné rozloze lomu dané stanovenym dobyvacim prostorem jiz dalsi
zahloubeni pod uroveii 220 m n. m. neni vzhledem k baiisko technickym podminkam
realizovatelné. Rozifeni lomu zdpadnim smérem je dle vlastnika neekonomické vzhledem
ke znaéné mocnosti kiidovych sedimenti, které by bylo nutno pfed vlastni téZbou skryt. S-
smérem je v tésné blizkosti lomu kostel sv. Marka a SV smérem technologické zazemi
arealu. Proto jako jediny moZny smér rozsifeni lomu vidi vlastnik v navaznosti na JV &ast
arealu, resp. od lomové jamy na V (viz pfiloha, obr. &. 1).

V této oblasti byly geologickym priizkumem realizovanym v roce 1977 prokazany
zhsoby stavebniho kamene, které byly dle tehdejSich podminek vyuzZitelnosti vyhodnoceny
jako nebilan¢ni. Vzhledem k soutasnym ekonomickym a baiisko technickym podminkam
se jiZ jedna o bilan¢ni zasoby, zv1asté kdyZ pfi jejich t€Zb& a zpracovani by bylo moZno
vyuzit stavajici technické a technologické zafizeni soufasného lomu. Zaroveii timto
rozSifenim téZebni plochy by bylo mozZno vytézit kimen ze zavérného svahu lomu a
zahloubit stavajici lom o dalSich 20 m. Celkem se tak jednd o zvySeni zasob stavebniho
kamene ve stavajicim lomu o 1 020 tis. m>. Rozsifenim lomu SV smérem navézanim na JV
&ast lomové jamy by bylo dle odborného odhadu ziskéno dalsich 978 tis. m® stavebniho
kamene. Celkem by bylo dle odborného odhadu zaji$téno 1 998 tis. m® stavebniho kamene.

Rozsitenim t€zby dle popisu by zaroveii doslo k prodlouZeni Zivotnosti stavajiciho
lomu p#i soucasné vysi t&zby na pfiblizn&€ 50 let (srov. vyse - za soutasnych podminek a
rozlohy lomu Zivotnost 10 let).

Vyse uvedena t&€Zba a tprava kamene (kap. 3.1.2) je vyhovujici a osvédCena a ma
byt tedy zachovana i pfi budouci t&zb&. Dosavadni roéni t&7ba asi 120 aZ 135 tis. t nema byt
s planovanymi zménami zvySovana (vySe t&Zby je limitovana kapacitou t&Zebnich a
pfepravnich mechanizmi a kapacitou technologické linky na drceni a tiidéni kameniva).

Zamér pred vlastnim rozSifenim t&Zby pocita se skryvkou kulturni vrstvy pidy a
nadloZnich kfidovych sedimenti a jejim doSasném deponovani v zapadni &asti arealu lomu,
mimo vlastni téZebni jaimu, na pozemcich k tomu jiZ d¥ive uréenych (r. 2008). Do&asnost je
nezbytna z diivodu, Ze dlouhodobé uloZeni pfinasi kulturni vrstvé rychlou degradaci. Proto
mista jejiho vyuZiti na devastovanych plochich maji byt dle zaméru urdena s dostatenym
piedstihem.

Ustoupit t€Zbé ma dle zaméru stavajici technologicka linka, dnes umisténa v t&sné
blizkosti lomové jamy - jeji nova lokalizace je navrZena na dno lomové jamy*.

Dile ma byt novy téZebni prostor z V- strany obehnin navySenym valem*,
provazenym novou cestou, a s odstupem od tohoto valu ma byt vysazen lomeny pas
ochranné zelen& (délka pfiblizné 145 m, $itka 20 - v rozsahu téméf celého pozemku p. €.
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795/8, k. 0. Zleby, od J a% po troveii skupiny dfevin kolem studny*) s cilem odclonéni
praSnosti a hluku ve sméru k obci Zleby. K danému ucelu jsou navrZeny jehliCnany
(konkrétnéji vysadba nerozvedena).

Pfehled navrZenych zmén dle jednotlivych pozemkid uvadi kap. 3.1.3.1. Tyto tidaje
jsou oviem maximalistické v rozsahu t&Zbou dotCenych parcel, pravdépodobné;jsi v pfipadé
realizace zaméru bude, Ze uvedené pozemky pro téZbu nebudou vyuZity v plné mife*.
Pokud jde o celkovou plochu lomu, tak se v pfipadé uskuteénéni zaméru dle poskytnutych
podkladti zvéti z pFiblizn& z 14,3 ha (v rozsahu plochy primyslové vyroby dle UP; bez
valu se zeleni) na 16,2 ha*.

Wy

Vlastnik svilj zamér rozSifeni kamenolomu opira mj. o legislativné zakotvenou
povinnost hospodarného vyuzivani loZiska a o hospodarnost pfi rozsifeni stavajiciho lomu
oproti otevieni lomu zcela nového.

3.1.3.1 VYCET ZAMEREM DOTCENYCH POZEMKU

Piehled pozemki dotéenych zamérem roziifeni lomu, viechny k. 0. Zleby, viechny
se zplisobem ochrany nemovitosti chranéna loZiskova uzemi:

p. €. druh vyméra | navrZeni zména pozn. k soucas. stavu
pozemku | [m’]
795/1 | omapida |25921 |t&tba BPEJ 3.02.00 a 3.10.00 Ile-

gislativné spadd do L tfidy
ochrany ZPF - jednd se o
vysoce produkéni pidy; BPEJ
3.10.10 legislativné spada do
IL tfidy ochrany ZPF - jedna
se o velmi produkéni pidy

795/9 | lesni ~-6782 | t&Zba zeleti
pozemek
795/10 | ostatni 3131 | tézba ve stavajicim aredlu lomu;
plocha manipulacni plocha a deponie
kameniva
795/6 | ostatni 8052 | deponie kameniva ve stavajicim aredlu lomu;
plocha manipuladni plocha a deponie
kameniva
795/7 |oméapida | 17205 |- (BPEJ 3.10.00, 3.09.00 a

3.02.00 legislativné spada do
I. tfidy ochrany ZPF - jedna se
o vysoce produkéni pudy)

795/8 | orna piida 7249 | zeleit BPEJ 3.10.10 legislativn€ spa-
da do I tfidy ochrany ZPF -
jedna se o velmi produkéni
pidy; BPEJ 3.02.00 a 3.09.00
legislativné spada do I tfidy
ochrany ZPF - jednd se o
vysoce produkéni piidy




795/5 | lesni 3142 |- zelei
pozemek
887/8 | ostatni 16 638
plocha doCasna deponie kulturni
887/32 | ostatni 313 vrstvy ’pﬁdy a qadloz: pozemky uréené k deponii
plocha nich kfidovych sedimentii skrjvkového materidlu (od
7718 | ostatni 164a1 | (Skryvkovy materidl zpo- | »55¢) '
88 o zemkdi, ur€enych pro té€Zbu)
plocha .
887/16 | ostatni 5810
plocha

Z uvedenych pozemki se ve sméru uvaZovaného rozSifeni lomu v chranéném
loziskovém tizemi mimo stanoveny dobyvaci prostor v soucasnosti nachazeji pozemky p. ¢.
795/5 ap. €. 795/1, k. u. Zleby.

3.2 VZTAH PREDMETU ZNALECKEHO POSUDKU K UZEMNE PLANOVACIH
DOKUMENTACI

Zasady tzemniho rozvoje StfedoSeského kraje (dale ZUR; Komer et al. 2018)
stanovuji priority uzemniho planovani kraje pro zaji$téni udrZitelného rozvoje tizemi. Mezi
nimi je zakotveno mj. vytvafeni podminek pro péci o pfirodni, kulturni a civilizaéni
hodnoty na izemi kraje, které vytvareji image kraje a posiluji vztah obyvatelstva ke svému
uzemi. Je tieba se soustfedit zejména na:

a) zachovani a obnovu rozmanitosti kulturni krajiny a posileni jeji stability;
b) ochranu pozitivnich znaki krajinného razu;
¢) zachovani a citlivé doplnéni vyrazu sidel, s cilem nenaruSovat cenné méstské i

venkovské urbanistické struktury a architektonické i pfirodni dominanty nevhodnou
zastavbou a omezit fragmentaci krajiny a sristani sidel;

d) upfesnit a zapracovat do tUzemné planovaci dokumentace obci cilové
charakteristiky krajiny;

¢) vytvareni podminek pro Setrné vyuZivani pfirodnich zdroji.

ZUR mezi zékladnimi zasadami péfe o krajinu pii plénovani zmén v Gzemi a
rozhodovani o nich stanovuji mj. chrénit a rozvijet zakladni atributy stability, funk&nosti a
vzhledu krajiny, zejména strukturu krajinnych prvkli charakteristickou pro jednotlivé
krajinné typy a pozitivni charakteristiky krajinného razu, a také respektovat vyjimeéné &asti
krajiny chrané&né dle pfislusnych zakondi a podminky jejich ochrany.

Die ZUR vymezenych krajinnych typd na Uzemi StfedoCeského kraje spada
katastralni tzemi Zleby s okolim do krajiny s komparativnimi pfedpoklady zemé&dglské
produkce: O - krajina polni, konkrétné oblast se shodnym krajinnym typem O10. Pro
k_rajinu s komparativnimi pfedpoklady zemédé&lské produkce ZUR stanovuji zasady pro
¢innost v izemi a rozhodovani o zm&nach v tizemi:

a) zachovani komparativnich vyhod pro zem&dglské hospodafent;

b) neohrozit podminky pro vysokou nebo specifickou zemé&dé&lskou funkci.
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Pfirodnimi hodnotami tizemi kraje se dle ZUR rozumi mj. plochy pro t&Zbu
nerostnych surovin.

Koncepce rozvoje obce, stanovend ve schvileném tzemnim planu (dale UP;
Mudruiika et al. 2004, 2008), je orientovana pfedev§im na prioritni hodnoty uzemi. Za ty
jsou povazovany dochované historické struktury osidleni s dominantou zdmku.

UP, resp. Zména &. 1 zakotvuje zamér rozsifeni ptedmétného lomu smérem k Z
(plocha Z3) a k V (plocha Z4) v ponékud odlisném pldorysu a naplné, nez jakym je
stavajici stav i posuzovany zamér. Z posouzeni koncepce vyplyva, Ze navrh lokality Z3 a
Z4 v ramci zmeny uzemniho planu obce Zleby neni v rozporu s trvale udrZitelnym
rozvojem uzemi (viz piiloha, obr. &. 3).

Lokalita ¢. Z3 pfedstavuje rozsifeni plochy prﬁmyslové V}'lroby v kamenolomu a
pro ochranu stavajici obytné zastavby v Markovicich je v rimci UP navrZena ochranna
zeleti v §ifi 5 m po obvodu s pfedpokladem realizace ochranného valu. Soucasti zmény je
doplnéni moZnosti vystavby obalovny zw1cnych smési do pnpustnych v plose prumyslové
vyroby pro lokalitu kamenolomu. Plocha rozvoje je 21 225 m’.

Lokalita & Z4 pfedstavuje rozsifeni plochy lomu pro potfeby mezideponie
vytéZeného materidlu do vySky 7 m. Tato plocha je zafazena do nové funkéni plochy
skladovani - deponie zeminy tak, aby zde byla pfipustna &innost spojena s deponovanim
zeminy, nikoliv primyslova vyroba. Deponie zeminy ma slouZit jako do¢asna pro potiebu
skladovani zeminy pfed kone¢nou rekultivaci. Provoz deponie ma byt oddélen od krajiny
plochou nezastavitelné zelené s vysadbou vzrostlé zelené, Za_]IStUJICl jak zapojeni do
kra_] iny, tak ochranu obytné zistavby obce. Plocha deponie 18850 m?, plocha zeleng 15 550
m’.

Tyto uvedené zmény (lokalita &. Z3 a Z4) byly z vé&tsi &asti a s mens§imi odchylkami
jiZ realizovany**.

Zelet v ramci zaméru je dle UP nutno zaloZit soudasné s rozsifenim t&Zby nebo v
pfedstihu. Druhova skladba a zplsob vysadby musi zabezped&it pfirozené zapojeni plochy
do krajiny. Jednodruhova vysadba neni piipustnd. PouZity museji byt rostlinné druhy
obvyklé v izemi. -

Pro lokalitu Z3 a Z4 je poZzadované ochranné pasmo 250 m.

Pro rozSifeni lokalit Z3 a Z4 byla zpracovana _dokumentace SEA: pro zapojeni
lokalit Z3a Z4 do krajiny je sou€asti navrhu zmé&ny €. 1 UP plocha nezastavitelné zeleng po
jeho obvodu a ve sméru k obytné zastavby obce v pasmu Sirokém 50 m (pozn.: dnes je zde

v

pas dfevin $ife 31 aZ 33 m, viz kap. 3.3.3).

V navrhu technické infrastruktury dle ZUR je v JJV sméru od pfedmétného lomu
trasovani vefejné prospéiné stavby produktovodu - dalkovodu R04 Produktovod Potéhy -
Ronov. Danou &ast produktovodu v blizkosti lomu jiz UP zachycuje jako stavajici stav
(ropovod - ochranné pasmo dle druhu &innosti), a to v nejkratsi vzdalenosti prochézejici
svoji osou pfiblizné 230 m od lomu.

Lom je témé¥ cely v hiukovém pasmu letidté Caslav - v projednani.

Plocha lomu véetné& plochy zaméru rozsifeni je plochou pasma hygienické ochrany
L. stupné (v ramci ochrannych pasem vodnich zdroj).
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Zapadné od lomu, v nejkrat3i vzdalenosti osy p¥iblizng 140 m, zachycuje UP trasu
vysokorychlostni trat€ - Kolinskou variantu. Jedna se o jednu z navrhovych variant trasy,
ZUR ji neuvadi.

Markovicky lom a jeho okoli, tedy véetné tzemi v navrhu jeho rozSifeni, se nachazi
v chranéném loZiskovém tizemi.

Skladebné prvky tizemniho systému ekologické stability (dale USES), rovné
zachycené pro dané tizemi tizemné planovaci dokumentaci, zachycuje kap. 3.3.3 spolu s
ostatni zameéru blizkou zeleni.

3.3 ROZBOR VSTUPNICH DAT VCETNE SETRENI NA MiSTE

3.3.1 ZAMEREM DOTCENE UZEMI

Piedmétny lom pfedstavuje prvek v krajing, zasahujici zvukové, praSenim,
zapachem a piedeviim vizualné do rizné miry do okolni krajiny. Ramcové vymezenou
hranici zakladniho lomem dotEeného tizemi z hlediska vizualnich interakci ukazuje pfiloha
obr. &. 4. Toto Gizemi pfirozené zahrnuje i dil¢i mista, kde neni pfimy vizualni kontakt
(geomorfologické ¢i antropogenni piekazky, porosty apod.). Ve vzdalenéjsich Castech takto
vymezeného uizemi (pfedevsim ve sméru k V) se rovnéZ projevuje proménlivost naznalené
hranice v souvislosti s aktualni viditelnosti (mlhy, Sero apod.). Lomem a i pfedmétnym
zamérem zasazené Uzemi je vyrazné protaZzené ve sméru k V. Vymeéra tohoto tzemi je
ptiblizng 15,5 km’.

Rozdil takto vymezeného vizemi, jehoZ vychodiskem je stavajici stav lomu ¢i jeho
stav po rozSifeni, neni z tohoto hlediska zasadni a neni diivod jej odliSovat.

3.3.2 OBLASTI KRAJINNEHO RAZU

Zamérem dotcené izemi spada do dvou oblasti krajinného razu (Vorel et al. 2009),
jejichz hranici v misté plenéru zjednoduSené miiZeme spatfovat v silnici [I/337: severné se
jednd o Zehusicko, jizn& Kutnohorsko (pfiloha obr. & 5). Oblasti krajinného razu
reprezentuji urCity charakter utvafeni krajiny z hlediska geomorfologie a vegetacniho krytu,
z hlediska charakteru a forem osidleni a hospodaiského vyuZiti.

Orientace oblasti Zehusicko ve sméru SZ - JV je podfizena Zeleznohorskému
zlomovému svahu. Patii ke staré sidelni oblasti s doloZenym kontinudlnim osidlenim
z prehistorického obdobi. Oblast se vyznaluje velkymi scelenymi bloky orné pudy.
Pfirodni osu krajiny tvofi nevyrazné udoli feky Doubravy lemované biehovymi porosty.
Navzdory intenzivnimu zemé&d&lskému vyuZiti je krajinnd struktura pomémé bohatd a
krajinna scéna je v jednotlivych prostorech proménliva. V kulturni krajiné jsou patrné
historické komponované krajinné tipravy, nap¥. pravé v okoli Zlebii.

Kutnohorsko je vyrazné protaZena oblast ve sméru SZ - JV. Patii ke staré sidelni
komofe osidlené kontinualné jiz od neolitu. Tvofena je pasem po staleti intenzivné
zemé&délsky vyuZzivané kulturni krajiny. V krajinnych scenériich se projevuje stopami
historického &lendni osami cest a mezi s liniovou zeleni (alejemi) a se soustavou
hospodafskych dvorfi, ¢asto umisfovanych na vizudlnich osich krajiny. Krajina se
vyznauje mnoZstvim vyznaénych architektonickych dominant. Pro oblast Kutnohorska je
charakteristicka mj. t8ba nerostnych surovin.
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V oblastech krajinného razu Zehusicko a Kutnohorsko je tieba dbat o minimalizaci
zasahti a zachovéani vyznamu znakii krajinného razu, které jsou zasadni nebo spoluuréujici
pro raz krajiny a které jsou dle cennosti v ramci statu &i regionu jedineéné nebo vyznaéné.
Mezi né naleZi mj. zachovéni siluet a charakteru okrajii obci s cennou architekturou,
urbanistickou strukturou a cennou lidovou architekturou, zachovani vyznamu kulturnich
dominant v krajinné scéné nebo zlepSovani charakteru prostfedi odstranénim nevhodnych a
ruSivych staveb.

3.3.3 PRIRODNI A KULTURN{ CHARAKTERISTIKY UZEMI A JEJICH VAZBY S
PREDMETEM POSUDKU

Sledované uzemi se nachézi v okrajové JJZ- &asti geomorfologické soustavy Ceska
tabule, resp. podsoustavy StfedoCeské tabule. Zastoupen je zde geomorfologicky celek
Stfedolabska tabule, v jeho rdmci podcelek ééslavvské kotlina, jeji JV-€ast - okrsek
Ronovska kotlina. Neotektonické sniZenina pfi Gpati Zeleznych hor - Céslavska kotlina - se
vyznaluje plochym dnem klesajicim k SZ, se strukturnd denudaénimi ploginami,
geomorfologicky méné vyraznymi fi¢nimi terasami, Sirokymi udolnimi nivami mj. feky
Doubravy. Vlastni Ronovska kotlina zaujima &lenit&j§i erozné denudaéni reliéf okrajové
oblasti tektonické sniZeniny. Reliéf okolni krajiny lomu je zvin&ny, vyraznou kulisou jsou
zalesnéné geomorfologické vyvySeniny Zeleznych hor (Cesko-moravskéa soustava, okrsek
Chvaleticka pahorkatina), tvotici dynamicky horizont v SV-sméru.

Loziskovou vyplii kamenolomu Markovice tvofi v zisadé dva typy amfibolitéi:
vyrazné paskovany tmavé zelenoSedy epidot - pyroxenicky aZ pyroxen - epidoticky
amfibolit a dale masivni, dernofedy amfibolit. EtdZovité zahloubeny lom byl zaloZen v
morfologicky vyrazné vystupujicim hibetu (kamyku) amfibolitu, protaZeném SJ- smérem.
Odtud se terén svazuje viemi sméry, nejvice ke Zlebim.

Zamé&rem rozsifeni lomu dotené pozemky, v soudasné dob& vedené jako druh
pozemku ornd plda, se jako Sernozems, pfip. hnédozem& vyznatuji dle bonitovanych
pidné ekologickych jednotek vysokou kvalitou. Spadaji do I., pfip. II. tfidy ochrany
zemédElského pldniho fondu a jsou to piidy prevaing vysoce produkéni, piip. velmi
produkéni (viz posledni sloupec tabulky v kap. 3.1.3.1). V ramci zaméru se pocita s jejich
skryvkou a doCasnym deponovanim, a to vdetnd pozemku, vedeného jako lesni pida
(pozemek p. &. 795/9, k. 1. Zleby).

: Zasadnim prvkem tzemi, determinujicim do zna¢né miry zdeji krajinny raz, je

meandrujici feka Doubrava, modelace terénu v jeji blizkosti a jeji doprovodna zele.
Ostatn€ samotny nazev obce se pficita kaionu, tedy Zlebu, ktery tam voda za miliony let
vyhloubila. Vigi kamenolomu nejbliz§im tokem je Koudelovsky (Markovicky) potok,
protékajici 115 m zdpadné od areslu lomu. Vlastnim loZiskem prochazi rozvodi mezi
Doubravou a Brslenkou, které naleZeji do povodi Labe.

. Z hlediska biogeografie se v misté nachazi bioregion Ceskobrodsky, biochora 2RE
| ploSiny na sprasich, a to na 2. vegetalnim stupni, tedy bukodubovém. Potencialni
pfirozenou vegetaci je dernySovéa dubohabfina.

Misto zaméru neni soudasti ¥4dného maloplo§ného zv14ité chrénéného tizemi,
evropsky vyznamné lokality &i pta&i oblasti v rdmci soustavy Natura 2000, vyznamného
krajinného prvku ani piirodniho parku; lokalita stémito typy tUzemi bezprostfednd
nesousedi. Lomu nejbliZsim velkoplosnym chranénym tizemim je chranéna krajinna oblast
| Zelezné hory, rozprostirajici se v nejkratsi vzdalenosti 5 km V- smérem.
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Vétsina lesti v tomto dlouhodobé osidleném uzemi byla v minulosti vykécena. Dnes
zde pfevazuji agrikultury. Rozptylena zeleii je soustfedéna v tidolnicich ¢i jako doprovod
komunikaci (u silnic v misté Juglans regia, Prunus domestica). Vyznamnymi dfevinnymi
prvky sledovaného krajinného vyseku krajiny jsou baZantnice, konkrétné Skovicka
baZantnice a BaZantnice u sv. Anny.

Pfedmétny lom je obklopen skladebnymi prvky USES lokalni tirovné. Zapadné ve
vzdalenosti pfiblizn€ 64 m od stavajiciho arealu lomu prochézi podél Koudelovského
potoka, v dané €asti navrZena, trasa lokalniho biokoridoru (dale LBK) 4 (21), spojujiciho
navrzené vloZené lokalni biocentrum (dale LBC) 4/1 "U Markovic" na J se stavajicim LBC
9 "Skovicka baZantnice" ("Skovice") na S. Dalsi LBK, a to LBK 5, prochazi od lomu na V,
a to v nejkratsi vzdalenosti pfiblizné 215 m od stavajiciho aredlu lomu, resp. 100 m od
navrhovaného okraje lomu, resp. 70 m od navrhovaného ochranného valu se zeleni. Tento
LBK je vUP oznacen v misté jako &asti existujici (skupina dfeviny pfi studni) a Casti
v navrhu. Spojuje funkéni LBC 5/1 "Bazantnice u sv. Anny" na J s navrzenym LBC 1335/1
na V. Cast LBK lemuje sezénn& vysychajici bezejmenny tok, p¥ipadné zatrubnény.

Zminéna skupina dfevin p¥i studni, kterou UP zahrnuje do LBK 5, je vtomto
podkladu vyznacena jako dany stav (tedy Ze v daném misté jiZ neni tieba tuto ¢ast LBK
tvofit). Toto dnes jiZ oviem neplati, protoZe porost vysazeny pfi studni je ve stavu rozpadu.
Zakladni dfevinou je smrk, a to bud’ jedinci jiZ neZijici nebo odumirajici. Vyjimecné se
spontanné vyskytuji dalSi dfeviny (Rhamnus cathartica, Sambucus nigra) a z J navazuji
viby (Salix alba).

V mist¢ se vyskytuji rovnéz dievinné prvky se specifickou funkci, jakou je
izolovani nepfiznivych vlivli téZby na okoli. Do této skupiny patii dfevinny porost na
navySeném valu (vy$ky aZ 6 m) mezi lomovou jamou a arealem kostela sv. Marka (na SZ
od lomu). Druhové sloZeni v zakladu odpovida sortimentu doméacich druhii a stanoviStnim
podminkam (Acer platanoides, Crataegus sp., Fraxinus excelsior, Hedera helix, Laburnum
anagyroides, Ligustrum vulgare, Padellus mahaleb, Padus avium, Quercus petraea, Rubus
sp., Sambucus nigra, Swida sanguinea, Syringa vulgaris), ale v mensi mife se vyskytuji i
exoty s invaznim potencialem (Laburnum anagyroides, Syringa vulgaris). Zjevna snaha
ochranit timto prvkem vysostné pietni a historické misto kostela a pohfebiité v jeho
blizkosti se vzhledem k bezprostfedni blizkosti provozu lomu miji u¢inkem z hlediska
silného hluku. Dal$im takovym ochrannym porostem je clonny pas zeleng, izolujici lom s
jeho provozem téméF z celé V-strany (tj. ve sméru k obci Zleby). Jeho délka je ptiblizng
330 m, $ifka po celé délce konstantni ptiblizn€ 32 m. Tvofen je znatn& piehoustlym
porostem mladych borovic (Pinus sylvestris), men$i ast na jihu tvofi duby (Quercus
robur). Tyto dfeviny nevykazuji 74dné zndmky priib&Zné péce o porost. Tento pas dfevin
ma nesporné vysokou udinnost co do eliminace negativnich jevii provozu lomu, ale pfesto
min. silny hluk je i za touto bariérou stale viudypiitomny.

Dalsi skupinou dfevin v misté je liniova vysadba mladych dubt (Quercus petraea)
v lomené linii podél pozemku, kde je navrZeno zaloZeni clonného porostu jako soudast
zéméru rozsifeni lomu (podél okraje pozemku 795/8, k. 1. Zleby). Tyto stromky jsou vysky
4 aZ 5 m. V mist&, kde se pfiblizuje k aleji pamatnych lip autor vysadeb ziejmé z hlediska
daného prostoru nezvazoval vyhledové jeji dalsi existenci: duby jsou vysazeny 7 m od
kmenti lip, pti¢emz kone&na $ife korun dubii i za malo p¥iznivych stanovi$tnich podminek
bude jiZz ve v&u 40 let min. 10 m, pozd&ji min. aZ do 35 m (Kavka 1969), &i dle jiného
zdroje za primé&mych podminek v dospélosti 31 m (Hieke 1978).
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V misté nad jiné vyznamnou skupinou dfevin je lipova alej (Zilia cordata).
Vzhledem k tomu, Ze se jednd o vyzna¢nou pfirodni, kulturni a historickou dominantu v
misté, a zaroveii se vyskytuje v bezprostfedni navaznosti jak na stavajici lom, tak na
plochu jeho navrZeného rozsiteni, a dale také vzhledem k poZadovanému dirazu zadavatele
pravé na tento krajinny prvek, je aleji v zdjmu piehlednosti vénovana samostatna kapitola
(3.3.3.1).

Ve sméru od obce dfive vedla tato pfima cesta s aleji ke kompoziénimu vyvrcholeni,
kterym byl barokni kostelik sv. Anny z roku 1692. FrantiSek Josef Auersperg se po
povodni, ktera r. 1908 zasahla mj. i jejich rodinnou hrobku ve Zlebech, rozhodl tento kostel
jako nevyhowvujici zbourat a na jeho misté postavit rodinnou hrobku novou. Ta byla
dokonéena v roce 1912 jako trojlodni bazilika v pseudoromanském slohu, kopirujici slavny
dém v Sibeniku (Auerspergové méli majetky rovnéZ v Chorvatsku). Stejné jako ptivodni
kostel byla zasvécena svaté Anné. Na stavbu hrobky bylo pouZito kamene z tehdy jesté
malého markovického lomu. Konalo se zde celkem tfinact pohibl, posledni v roce 1948.

Auerspergska hrobka postupem doby, a to i vlivem trhacich praci v lomu, stale
vyraznéji chatrala. Spolu s rozhodnutim o dal$im rozsifeni t&¢Zby bylo rozhodnuto pl"enést
ostatky rodiny Auerspergii do nedalekého opraveného kostelika sv. Marka, kde byli jiz
dtive pohfbeni Koudelové ze Zitnic. R. 1984 byla pamatkova ochrana hrobky zruiena. V&2
kaple hrobky byla r. 1986 a ostatni budovy nasledné zbourany. Hodnotné architektonické
&lanky byly pti demolici odborné vyjmuty a pfemistény do aredlu zémku ve Zlebech.
Sarkofagy a kovové rakve by mély byt uloZeny v kostele sv. Marka. Zdéna menza a
nahrobky z demolovaného pohfebniho kostela sv. Anny jsou osazené podél bocnich zdi
kostela sv. Marka. V soudasnosti se jiZ Celni sténa I. etdZe lomu nachéazi daleko za
prostorem, kde hrobka stavala.

Vyse zmmeny kostel sv. Marka se nachazi piiblizné 35 m od arealu lomu na SZ, na
mirném navrsi. Na jeho misté v obci Markovice piivodné staval kostel zasvéceny sv. Jifi a
Zleby k nému byly pfifafeny. Kostel je vidovanou kulturni pamatkou, zapsanou do
Usttedniho seznamu kulturnich pamétek (dale USKP), &islo rejstiiku 28020/2-1259.
Obehnany je spolu se hibitovem ohradni zdi s branou. Kostel ze 13. stoleti ma pohnutou
historii, mj. bylo poatkem 19. stoleti rozhodnuto o jeho zbofeni. Cast byla zachranéna r.
1860 nakladem kniZete Vincence Karla Ausperga. Z ptivodniho kostela se dochovala jen
vychodni ¢ast, tedy presbytaf. Na hibitové u kostela sv. Marka je také symbolicky hrob
armadniho generéla Aloise Eliase. "Kostel sv. Marka v Markovicich" je ziroveii
evidovanym tzemim s archeologickymi nalezy v kategorii UAN I - izemi s jednoznaénym
vyskytem ancheologlckych nalezli. Zahrnuje i SirSi prostor za ohradni zdi. Z prostoru
hibitova jsou znamy nalezy rané stfedovéké keramiky. Ulinnost piirozené dominanty
stavby, navic umisténé na mirné navr§i, je potlaovana nejen blizkym provozem
kamenolomu, ale do jisté miry i dfevinnym porostem v okoli jeho arealu, a to pfedeviim v
dobé plné vegetace. Tyto dfeviny aZ na vyjimky (Cerasus avium, Euonymus europaeus,
Rosa canina, Prunus domestica) odpovidaji porostu na valu (viz vyse), vyskytuji se i exoty
(Buxus sempervirens, Mahonia aquifolium). Na popsany dievinny porost navazuje sad.

V té€sné blizkosti lomu jsou jest€ dalsi dvé evidovana uzemi s archeologickymi
nalezy v kategorii UAN I, a to "Markovice - u hospodafského dvora", prostirajici se SZ pfi
aredlu lomu, a "Pod BaZantnici sv. Anny", na lom navazujici z JV, plocha podél horni &asti
lipové aleje.

. V lokalité Markovice byl zjistén hrob kultury se zvoncovitymi pohéry z obdobi
eneolitu (pozdni doba kamenna), daldi povrchové nalezy pravéku byly uskutetnény v
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prostoru u sv. Anny. Na poli za kostelem sv. Marka byly zaznamenany sidli§tni nalezy z
doby hradistni, které by mohly souviset s pohfebistém z 11. stoleti, které zde kopal Kliment
Cermak (Mudruiika et al. 2004).

Na JZ v blizkosti kostela sv. Marka je v 1. vojenském - josefském mapovani (1764
az 1768 a 1780 aZ 1783 (rektifikace)) zachycen obdélnikovy piidorys bez bliz§iho popisu
(viz pfiloha obr. €. 6). BohuZel se mi nepodafilo zjistit, o jaky objekt se jedna & byl-li
skute¢né realizovan nebo ziistalo jen u pland (osloven doc. RNDr. Zdengk Lipsky, CSc.
Univerzita Karlova - neni mu o objektu nic znamo, a PhDr. Pavel Novék, CSc., Narodni
zemédélské muzeum Kacina - ani na opakovany dotaz nereaguje).

Z dalSich pamatek, blizkych kamenolomu a tedy i mistu zimé&ru jeho roziifeni, je
tfeba jmenovat soliterni statek ve sméru na Z (pfiblizng 155 m od arealu lomu), byvaly
pansky dvir z IL pol. 18. stoleti (pozd&ji pfestavovan). Je kulturni pamatkou, vedenou pod
nézvem "Auerspergsky hospodatsky dvir", rejstfikové & USKP 21655/2-1261. Dalsi je
voln€ stojici stavebni uskupeni severné od aredlu lomu (p¥iblizné 74 m). Jedna se o
"Zajezdni hostinec”, auerspergsky hospodafsky dvir - statek s baroknimi 3tity z II. pol. 18.
stoleti. Tato kulturni pamétka je vedena pod rejstiikovym & USKP 30353/2-1260. Drobna
sakralni stavba se nachézi v obci, v blizkosti zadatku popsané aleje. Jedna se o kaplitku
Nejsvetgjsi Trojice z r. 1867, kterd je kulturni pamatkou, rejstiikové & USKP 19488/2-
1251.

K drobnym pamétkam mistniho v§znamu v dotéeném tizemi patfi zAméru roziifeni
lomu blizky pomnik u silnice II/337 (srov. vzdalenost od lomu ve stivajici podobé 340 m
na VJV, v piipadé realizace zaméru pfiblizné 250 m - bez valu pro zeleti - na V). Drobny
artefakt jiz dnes ztratil vlivem zdejsiho intenzivniho vyuZivani krajiny podstatnou &ast
svého pozitivniho vlivu na okoli.

Sirsi izemi patii k velmi starym sidelnim oblastem, trvale osidlenym od neolitu, a
vyznaCuje se odpradavna strategickym vyznamem. Historicky jim prochazela jedna z
dilezitych zemskych cest - cesta tzv. Libicka, poprvé zmingna v poloviné 12. stoleti. Starsi
stopy sahaji do doby mezi 2. stoletim pf. n. 1. a 5. stoletim naeho letopoétu. Dokladem jsou
nalezy fimskych minci mj. pravé ve Zlebech. Priibsh obchodni Libické cesty rekonstruuje
R. Kvét (Hejhal 2009). Ten vede cestu z Kolina, na vjchod pies Veletov, Zehusice a Zleby.
Zde se k cest& napojuje vétev vedouci z Caslavi. Cesta pokratuje JV- smérem, proti proudu
feky Doubravy.

Dle ramcovych typh sidelnich krajin se lomem dotena krajina nachdzi na pomezi
dvou téchto typl. Jejich rozhrani prochazi obci Zleby piiblizng polednikovym smérem s
tim, 7¢ zipadn& se rozprostiraji starosidelni krajiny Hercynica a vychodné vrcholné
stfedoveké sidelni krajiny Hercynica. Star4 sidelni krajina Hercynica je nepfetrzité osidlena
od neolitu. Zabira 2. vegetatni stupeti (bukodubovy) a 3. (dubobukovy) vegetacni stupeni
Polonica. Sidelni typy vesnic jsou zde ve velké vétSing tvofeny navesnimi ulicovkami a
vesnicemi navesnimi s nepravymi tratovymi pluZinami. Vrcholné stfedoviké sidelni
krajina Hercynica je oblasti neptetrzité osidlenou od vrcholného stitedovéku, tj. od 13. az
14. stoleti. Zabira 3. a vétsinu 4. (bukového) vegetaCniho stupné. Sidelni typy vesnic jsou v
naprosté vétsiné tvofeny ndvesnimi (a ndvesnimi ulicovymi) vsemi s pravou tratovou
pluZinou. Pro obé& uvedené oblasti sidelnich krajin je charakteristicky lidovy typ &eského (a
moravského) roubeného domu.

Obec Markovice, kde se predmét znaleckého posudku - lom Markovice nachazi,
zanikla v 15. stoleti. Dnes se jedna o visku administrativé naleZejici ke Zlebim (v&etné
katastrélniho tizemi). Seskupeni budov tvofi pfedeviim zmingny auespergsky dviir a
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n&kolik malo domkl - zastavba je limitovana chranénym loziskovym uzemim. Areal
kamenolomu se rozyrostiré pfibliZzné 155 m na V od dne$nich Markovic a zarovein 640 m
zapadné od obce Zleby s tim, Zze pokud dojde k realizaci zdm&ru dle navrhu, tak se
vzdalenost ke Zlebim zkrati p¥iblizné o 130 m.

Vlastni obec Zleby vznikla jako podhradi. Zlebsky hrad byval dlouhodobé
v§znamnym spravnim stfediskem pro celé okoli. Zastavba se harmonicky odviji od
dynamického terénu, modelovaném fekou Doubravou a jejimi meandry. Pisobivé
panorama z nékterych vzdalengjich mist (jako z okoli pfedmétného lomu) podtrhuje
predeviim zamek, resp. jeho nejvyssi - Velkd véZ Soucasnou podobu zamku mu dala
kniZata z rodu Auerspergi. Zlebsky zamek je od r. 1958 kulturni pamatkou, rejstiikové €.
USKP 26532/2 - "zémek Zleby" a od r. 2002 narodni kulturni pamatkou, rejstiikové &.
USKP 241 - "Zamek Zleby". Zamek se nachazi v nejkrat$i vzdalenosti pfiblizné 1,5 km na
VIV od mista ziméru. Ochranné pasmo pamétky je v USKP vedeno pod rejstiikovym &.
USKP 3117 jako "Ochranné pasmo kolem zimku Zleby", rozprostira se v nejkrati
vzdalenosti pfiblizné 1,2 km na VIV od stavajiciho arealu lomu, resp. 1,1 km od mista
zéméru (pozn. dole). V&Z zamku je s lomem v pohledovém spojeni, i kdyZz se zde uz
pondkud vice uplatiiuje SirSi krajinné méfitko. Z vlastni obce je vlivem kamenolomu
zasaZena silné pfedevsim jeji okrajova &ast na Z, a to pfi pohledech z veifejnych prostor
(ulice), tak i z prostor soukromych, jako jsou zahrady ¢i danym smérem orientovana okna
(viz pfiloha obr. &. 14). Z doprovodnych negativnich vlivi si vice stéZuji na pfileZitostny
zépach, ostatnimu "pfivykli".

Z¥ejmé je barokné-klasicistni FeSeni zdej§i krajiny. Kupka (2010) fadi krajinny
vysek, ohrani¢eny Zleby, Filipovem a Hostovlicemi, mezi komponované kulturni krajiny.
Tento typ kulturnich krajin je definovan jako krajiny zamémé navrZzené a vytvoiené
&lovékem, kam jsou zahrnuty jak zahrady a parky, tak rozsahlé krajinné kompozice
vytvofené z estetickych diivodii, asto spojené (ne vSak vzdy) s cirkevnimi ¢i dalSimi
monumentalnimi stavbami a soubory. Jedna se o osobité typy kulturnich krajin, jejichz
celkové uspofadani ¢i upofadani jednotlivych ¢asti bylo dano na zékladé pfedem daného
kompozi¢niho (estetického) zaméru, demonstrujiciho postaveni majitele ve spolenosti,
reprezentujiciho jeho majetek nebo duchovni piesvédéeni &i filosoficky postoj, stejné tak
jako jeho esteticky nazor (touha panstvi logicky uspotfadat). Jako vyznamny prvek zdejsi
komponované krajiny Kupka vyzdvihuje mj. propojeni vyznamnych krajinnych prvka
alejemi (viz zminéna v§znamna lipova alej u lomu).

Wy

Nejvyrazné€j$im technicistnim prvkem v uzemi je pravé plocha primyslové vyroby,
tedy pfedmétny lom, vEetné& zazemi, bezprostiedn& navazujicim na silnici 11/337 jako hlavni
pohledovou linii (viz niZe). Dominujicim objektem aredlu lomu s Sirokym dopadem na
krajinnou scénu je predev§im misici v&Z obalovny, dale pak zastfeSeni odpraovaciho
zafizeni technologické linky, které se nachazi dale od silnice 1I/337, a pak dalsi fada
objektli zazemi lomu, soustfedénych v blizkosti silnice (identifikace objektii*).

Technologicka linka na Gpravu kameniva, tedy v&etné& jeji nejvyssi ¢asti, kterou je

Pozn. nad rémec hodnoceni: P¥i praci byl zjistén nesoulad v zéznamu tohoto ochranného pasma na
Jedné strané dle katastru nemovitosti (dale KN) a UP a na strané druhé dle Pamatkového katalogu
a podkladii, které jsou jeho soucdsti. V UP doslo na zékladé zéznamu v KN k prevzeti jiné hranice,
a to hranice "aredlu zémku" a ten byl oznacen jako ochranné pasmo. Ve vysledku tak UP jako
ochranné pasmo zachycuje podstatné mensi plochu, ne jak byla vymezena v r. 1978. V soucasné
dobé Narodni pamétkovy tistav po upozornéni zahajuje ndpravu***.
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ocelova konstrukce se zastieSenim, bude v pfipadé realizace zaméru odstranéna s tim, Ze
linka se ma pfesunout na samé dno téZebni jamy. Jeji negativni u¢innost ve vztahu k okolni
krajin& by tak pominula* (piiloha obr. ¢. 14, 15). Objekty kamenolomu vytvafeji vyraznou
pramyslovou siluetu v misté, kde jsou zarovef koncentrované i vyrazné popsané prvky
kulturnich a pfirodnich (alej) hodnot, které tak v jejich pozitivnim ucinku vyrazné tlumi
(napf. pfiloha, obr. &. 12).

- Dal¥imi technicistnimi prvky v misté jsou sloupy elektrického vedeni a ve vétsi
vzdalenosti vodojem na okraji zamérem zasaZeného uzemi (viz piiloha obr. €. 4) na JV od
Zlebli. V této situaci, tedy primarné diky plose primyslové vyroby a v doprovodné mife i
doprovodnych technicistnich prvkil, se zdsadné sniZuje pozitivni krajinafsky ucinek nejen
prvkd blizkych, jako je pfedevsim kostel sv. Marka, historicky hodnotna stavba zajezdniho

hostince ¢&i lipova alej, ale i vzdalengjsi véZe Zlebského zamku, jejiZ plisobivost zasazeni do
zeleného udoli se tak zcela ztraci. .

Dopad primyslové vyroby na okolni krajinu je nejen vizualni, ale kontaminuje ji
rovnéZ hlukem, prachem a zapachem.

Atraktivita uzemi pro rekrealni a turistické vyZiti se soustfedi pfedeviim do
vlastnich Zlebt (zamek, obora). V blizkosti lomu je omezeno na cyklostezku a jednodenni
pobyty navstévnikd v aleji (kap. 3.3.3.1), pfip. na jednotlivou cilenou navitévu nadSencii
k pfitomnym pamatkové chranénym objektim.

Hlavni pohledové linie vii¢i lomu jsou bezprostfedni ¢i blizké komunikace. Vlivem
danych podminek a vyvoje v krajiné zde doSlo k situaci, Ze nejen kostel sv. Marka na
navrsi, ale pravé i objekty technologického zazemi lomu se nachézeji na priseciku vicero
silni¢nich komunikaci, tvoficich ve vztahu k pfedmétu posudku hlavni pohledové linie. Z
nich pak nejdileZitéjsi, tedy silnice 1I/337, je zaroven cyklostezkou, spojujici mésto Caslav
se Zehuby. Toto vyuZiti tak pfedznamenava i rozsifeni okruhu pozorovateli zdmérem v
piipadé realizace pozménéné krajinné scény. Dalsi pohledovou linii vici aredlu lomu (ve
stavajicim stavu) je Zelezni¢ni trat’, kruhové obchazejici lom ze SSZ az SV (vzdalenost v
rozmezi 960 m az 1 km).

Stavajici vyuZiti plochy, uréené k rozsifeni lomu, jsou lada (pozemek p. &. 795/1 a
7925/7, k. 4. Zleby) a travinobylinny porost s vysadbou dubll (pozemek p. ¢. 795/8, k.
u.Zleby).

3.3.3.1 "LIPOVA ALEJ VE ZLEBECH" A JEJI VAZBY S PREDMETEM POSUDKU

Vyraznym krajinaiskym prvkem z hlediska kompoziénich, pfirodnich i kulturnich
hodnot je alej, navazujici v sou¢asnosti bezprostfedné na lom z JV. Obecné jsou aleje
tradiénim prvkem barokné-klasicistni krajiny. Jejich vyznamu si v§ima napt. Kupka (2010)
ktery zde;jsi krajinu v okoli lomu fadi mezi komponované kulturni krajiny (viz kap. 3.3.3).
Aleje v krajinafské praxi pfedstavuji platny nastroj vhodného propojeni vyznamnych prvki
v krajing.

' Alej je pfiblizng 1 km dlouha a komunikace, kterou provazi, je pfisnou piimkou.
Existence aleje v této podob& je potvrzena min. od dob I vojenského (josefského)
mapovani, které probihalo v letech 1764 az 1768 a 1780 az 1783 (rektifikace). Ve sméru
viv :alej (linie pferu$ena mirnym navr$im a tdolimi p¥i soutoku Hostadovky a Doubravy)
dnes jen v nepatrné posunutém sméru navazuje na hlavni komunikaéni linii Obory.
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Kompoziénim vyvrcholenim byl pro poutnika, mimé stoupajiciho od obce aleji,
nejprve barokni kostelik sv. Anny a pozdgji hrobka, zasvécena rovnéZ sv. Anné (kap.
3.3.3). Ta ¢asem ustoupila t€Zb& a v soucasnosti se jiz Celni sténa 1. etdZe lomu nachazi
daleko za prostorem, kde hrobka stavala.

Skupina lip, tvoficich alej, je v Ustfednim seznamu ochrany piirody (dale USOP)
vedena v evidenci pamétnych stromi pod evidencnim Cislem (kédem) 103935 pod nazvem
"Lipova alej ve Zlebech". Rozhodnuti z r. 2002 skupinu identifikuje jako krasnou,
zachovalou, Zivotaschopnou a rozsahlou alej, dominantu pro okolni krajinu. Dle USOP
jsou lipy, které alej tvoii, viechny lipy malolisté (7ilia cordata). V dob& vyhlaseni bylo
stromti 237 ks. USOP Zadny ubytek nezaznamenava, oviem piesto ke zménam doslo min. v
r. 2009, kdy bylo vykaceno 7 stromil a 16 ks bylo vysazeno. V letech 2008 a 2009 doslo
také k blize neurenému oSetfeni stromi (Dvofak 2009). Dalsi zasahy v aleji jsou
zdokumentovany v letech 2020 az 2023, kdy byly 4 lipy odkaceny a dale v aleji probéhl
nezbytny ofez a instalace vazeb do korun. Na misté stopy této pée byly potvrzeny (ofezy,
dynamické i podkladnicové vazby). 33 ks lip bylo vysazeno. Dalsi forma ochrany aleje byla
navrena v ramci zpracovani navrhu UP, a to jako registrovany vyznamny prvek (viz dale).
Alej se rovnéZ ocitla v nominaci v anketé Alej roku pro r. 2019, kterou kaZdoro¢né pofada
sdruZeni Arnika.

Autorka Textové &asti USESu (Svrskova 2004) si v§imé vyznamu aleje a navrhuje ji
k registraci jako vyznamny krajinny prvek. Zaroveh uvadi, Ze je tato alej navrZenym
interakénim prvkem. Ani jednu z tdchto dvou forem v souvislosti s aleji aktuilni UP
nepotvrzuje. Zaroven je tfeba pfipomenout, Ze stejna autorka nezmifiuje ochranu této aleje
jako pamatné stromy, i kdyZ tato forma ochrany je u nich zdokumentovana jiz z doby
diiv&jsi, a to od r. 2002 (MU Caslav 2002). Pro tplnost lze poukazat na text informaéni
tabule na mist& (Obec Zleby. Zlebské putovani - nauéna stezka), kde je uvedeno, Ze je tato
alej od r. 2002 chranéné jako "vyznamny krajinotvorny prvek", coZ lze povaZovat za
chybné pochopenou terminologii.

Kromé& lip, tvoficich zaklad aleje, se dnes mezi nimi vyskytuji i dalSi dfeviny
naletového pilivodu a rtzného stafi, stromy i kefe domdaci provenience (Acer
pseudoplatanus, Crataegus sp. Fraxinus excelsior, Quercus robur, Rosa canina, Sambucus
nigra, Viburnum lantana). Dalsi skupinu tvofi novovysadby vysky v rozmezi 3 aZ 7 m (pfi
Setfeni na mist& napotitdno 41 ks), pfip. se v malé mife mezi nimi vyskytuji pafezové
vymladky po odkacenych lipach se zfejmym zdmérem jejich vypéstovani do vzrostlého
stromu.

Navzdory dnes schazejici dominanté - dojmového vyvrcholeni aleje (po odstranéni
hrobky sv. Anny) je i tak alej stale platnym vyznamnym kompoziénim prvkem v krajiné, a
to jak ve vztahu k vn&j§imu prostoru, tak i p¥i pohledech z jejiho interiéru z pod "stiechy" z
vétvovi. Vzhledem k tomu, Ze alej pokraduje, i kdyZ ve vyrazné preruSované podobg, do
obytné zastavby (ul. DruZstevni), stiva se vhodnym funkénim propojujicim prvkem volné
krajiny a zastavéného tuzemi. Alej nejen propojuje, ale rovnd* dany prostor déli -
grganizuje. Efektnim projevem aleje je rytmizace (zde misty ponékud zastfena vtrouSenymi
Jinymi dfevinami), kterd dava pozorovateli moZnost uchopit pfi pohledu na ni z vnéjsku
dany prostor. Dalsi z cennych efektd je zdtraznéni jemné modelace terénu, mirn¢ se
gvedaj iciho k ZSZ (k lomu). Tato p¥irozena kfivka je v pijemném kontrastu s piisnou linii,
Jakc:u Je alej (a cesta) vedena (viz pfiloha obr. & 17). Z dalich z principti zahradni a
krajinafské architektury (&i architektury obecné) je pro aleje typické ramovani prithledi: pfi
zastaveni ¢i pfi niZ§i rychlosti pohybu pozorovatele - tedy chodct, piip. cyklistd - aleji
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poskytuji dfeviny, nasazené v fad€, efekt sledu ,,zaramovanych obrazi“ krajiny (rovnéZ v
mistech, kde "nepfekazi* jiné dfeviny, predeviim kefe).

Krajinotvorny a historicky vyznam aleje umociiuje i jeji hodnota jako biotopu pro
na stromy vazané cenné, piipadné i legislativné chranéné organizmy - potvrzen hmyz ¢i
netopyti (Obec Zleby. Zlebské putovani - naudna stezka). Na misté samém bylo zjisténo, ze
nékteré z lip jsou doupné stromy.

Daldi vyznam aleje je pro mistni obyvatele, ktefi ji vzhledem k omezenému
automobilovému provozu Casto vyuZivaji ke kratkodobé rekreaci, i kdyz v kvalité sniZené
popsanymi projevy bezprostfedniho provozu lomu.

Disledky sousedstvi aleje s lomem:

1. Ve vztahu ke stavajicimu lomu byl jiZ vySe popsan raritni osud aleje, dnes vedouci
"nikam", tedy do lomové jamy. V SirSim méfitku doSlo lomem k naruSeni vazeb
komponované krajiny. Je tfeba piipomenout, Ze tyto kompozice nebyly nasimi predky
vytvofeny nahodile, ale s odkazem na riiznou syrqboliku filozofického zakladu, pfenesenou
geometrickymi prostfedky do krajinné matrice. Casto je jejich plny vyznam historiky do
dnesnich dnti odhalen pouze ¢aste¢né. Pii razantnim zasahu do krajiny mize dojit k tomu,
Ze pIné ani odkryty nikdy nebudou.

2. Dalsim projevem sousedstvi lomu je zhorSeny stav lip, které jsou lomu nejbliZsi. Jednim
z divodii bude nevhodny pfekryv navezenou zeminou v prostoru kofenovych systémi az k
bazim kmene, neslucitelny se spravnou pééi o stromy.

3. Vsouvislosti slomem je provadén dlouhodoby systematicky monitoring
hydrogeologickych a hydrologickych poméri v okoli lomu (kap. 3.1.2). Pfedmétny navrh
rozSifeni téZby bliZe k aleji na jeji koncové &asti ze S-strany by teoreticky mohl lipam
pfinést zmény v pfistupnosti vody. Z konstatovani, Ze z tohoto hlediska sledovani
neodhalilo Zadné nezadouci zmény ani v souvislosti se stavajicim provozem, ani pfi
vyhledovém planovaném rozsifeni lomu, 1ze usuzovat, Ze toto se tyka i mista, kde se lipy
vyskytuji, tedy pfedeviim v horni &asti aleje, a Ze zde nedochazi a ani nedojde k zadnym
zménam v jejich hydrickém reZimu.

4. Stavajici provoz (pfedeviim hluk, zdpach - prasnost zde, pfedpokladdm, omezena nebo
alespoi do jisté miry omezena bokem vysazenym dievinnym pasem) devalvuje kvalitu
rekreacniho vyuZivani aleje.

5'. Ye stavajicim stavu blizky lom a jeho clonny porost zamezuje vyhled z hlavni pohledové
linie (silnice 11/337) na alej v tseku pfiblizné 120 m dlouhém (pomé&rné malém). V ptipadé

zamysleného rozsifeni lomu se omezeni tohoto hodnotného vyhledu, tedy na alej, vyrazng
prohloubi (podrobné kap. 4.3, bod H).

4 POSUDEK

4.1 VYCHODISKO

. TcZebni Cinnost v kazdém typu krajiny znamené zdsadni naruleni krajinného razu,
Je _]fdnim z nejvyrazngj§ich antropogennich deteriorizaénich jevli, pfinaSejicich destrukci
krajinného prosttedi. Nezbytnym pritvodnim jevem t&Zby nerostnych surovin jsou jeho
technogenni transformace, ptitem? dochézi k poruSeni zakladnich soutasti p¥irodnich
slozek krajiny v prostoru litosféry, hydrosféry, troposféry, pedosféry a biosféry. Se zménou
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struktury dochazi pfitom k zasadnim funkénim zménam v ekologickych vztazich i
krajinném obraze. Dochazi tak k nezvratné ztraté kvality plivodnich segmenti, a to nejen co
se dotyka povrchovych struktur (pfirodnich, ale tfeba jako v tomto pfipadé i vetné
architektonickych pamatek), ale rovné€Z vlastniho reliéfu mista, modelovaného
geomorfologickymi procesy tisicileti (novotvary antropogenniho ptivodu - zde konkavni s
lomovymi etaZemi uvnité u vlastniho lomu a vn&jsi odvaly odpadnich substrat). Rozsah
dopadu exploatacni Cinnosti lomu na Siroké okoli s ruSivym uc¢inkem na raz krajiny pak
vychazi jednak z piipadné nenahraditelnosti odstranénych pozitivnich charakteristik, a dale
z velikosti t&Zbou zasaZeného vizemi a z rozlohy tzemi s jeho uplatnénim v krajinném
obraze. Vzhledem k tiplnému pfetvorfeni lokality t€Zbou dochézi vidy k jejimu vyraznému
kontrastu s okolnimi plochami. Napadnym privodnim jevem t&Zebni Cinnosti je dalsi
cizorody prvek, kterym je vyrazna praSnost a hluk. Vzhledem k dalS$imu zpracovani na
misté se vtomto pfipadé vyskytuje i zapach. Zanedbatelna rovnéZ neni otazka Casu, a to
jednak ve smyslu plisobeni ,krajiny v pohybu* (ndpadné a relativné rychlé zmény v krajiné
uz béhem Zivota jedné generace, pfinaSejici pocit ur¢ité nejistoty), tak ,Cekani na
rekultivaci, ktera pfichazi za zna¢nou dobu.

V daném piipadé v Markovicich je rozvinutd téZebni ¢innost s popsanymi
privodnimi jevy jiz danym dédictvim vyvoje minulych dob. Cenné zékladni prvky
komponované kulturni krajiny jsou vedle dehonestujicich technicistnich objekti stale
Sitelné, a to jak ve své fyzické existenci, tak alespofi v paméti mistnich obyvatel ¢i
odbornikii (Auerspergska hrobka). Zakladni otdzkou tak je, zda dal$i rozSifeni lomu je z
krajinafského hlediska tinosné, a to nejen samotnym zvétSenim prumyslové plochy, tak i v
&ase (rekap.: odhadovana doba pocatku realizace rekultivanich opatieni je zde 50 let).

4.2 POSOUZENI ZAMERU VCETNE ODUVODNENI{

v rw

Zamér rozsifeni lomu je pro tuto chvili zpracovan jen ramcové a v jediné varianté*.
Posouzeni je provedeno na zamér pouze ve smyslu kap. 3.1.3. V pfipadé odchylek je tieba
zvazit, pfipadné zkonzultovat s krajinafem, zda zména je takového charakteru, Ze si vyzada
nové posouzeni z krajinafského hlediska - vlivu na krajinny raz.

4.2.1 SHRNUTI ZAKLADNICH UDAJU NA ZAKLADE ROZBORU V KAP. 3.3
V BODECH

A Navzdory blizké osadé Markovice lze lom charakterizovat jako umistény do volné
krajiny (ze Z oddglen dievinnymi porosty a valy ze substratii z téZebni &innosti). To také
vysvétluje ohranieni lomem, resp. zdmérem dotéeného Uzemi, které je tak vyrazng
protaZeno ve sméru k V (viz piiloha obr. & 4). Umisténi jakychkoli prvki &i provedeni
zasahii ve volné krajiné na sebe v obecné roviné strhava vét$i pozornost.

B Lom se nachazi v primarné harmonické krajiné (ve smyslu souladu pfirodnich a
antropogennich prvkil), s bohatou a dlouhodobou historii, navic cenéné zafazenim mezi
komponované kulturni krajiny, kde je v soutasné dobé zasadnim negativné se projevujicim
prvkem. Historicka stopa je potlatované nejen samotnou absenci artefaktii (hrobka sv.
Am.xy a krajinné vazby na ni vazané), ale téZ umisténim ryze technicistnich prvki a jejich
projevy. TéZebni &innost zaroveh podstatnou &ast uzemi s kulturn&-historickym nabojem
z<.:e1a a nenavratné piekryla. Misto, kde je dnes lom a jeho okoli, je jistou pokladnici
historicko-kulturnich informaci, i kdyZ dnes jiz z velké &asti vzhledem ke zmizelému
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objektu a vazeb s nim setfenych. Vysostny genius loci tak byl znatné oklestén. Navrzené
rozsiteni lomu pfedstavuje prohloubeni tohoto trendu, a to jak v prostoru, tak v ¢ase.

C V misté doslo k vyjimecné kumulaci technicistnich prvkd, tedy pfedeviim lomu a jeho
technologického zézemi, ale druhofadé i prvkli méné vyraznych, a zarovei prvki vysoké
krajinafské kvality, jakymi jsou paméatkové hodnotné objekvty (objekty stavebni a lipova
alej) &i rozhled do krajiny s vyraznou kulisou zalesn€nych Zeleznych hor. Pojmeme-li jiz
ve stavajicich rozmérech rozlehly lom a jeho technologické zazemi jako prvek jediny, tak
tento jediny element svoji vyraznosti dokazal zasadni mérou sniZit zdejsi pozitivni hodnoty
krajinného razu. Timto zpsobem se v krajiné projevujici prvek je nyni navrzen k dalsimu
roz§ifeni.

D Misto se vyznacuje silnym historickym nébojem, pfiCemz jeho pohnuta historie neni
zapominana nejen v odbornych kruzich, ale ani u mistnich obyvatel. V tomto unikatnim
historickém vyvoji ma ovSem své tradiéni misto i samotna tézba amfibolitu, zapocata

wewr 3

odpradavna a provozovana i diivéjSimi majiteli panstvi.

E Diky ztraté vyznamné stavebni dominanty v soucasné dobe€ alej lip usti do lomové jamy a
spolu s v blizkosti stojicimi pamatkami situace pfedstavuje krajinafsky paradox,
srovnatelny s vice znamym pifipadem zamku Jezefi. Prostfedi lomu nejbliZSich pamatek je
ovlivnéno natolik zadsadnim zpusobem, Ze je v jisté mife potlaovana jejich pozitivni
ucinnost.

F Vliv lomu a jeho provozu na okolni krajinu je vicevrstevny (dopad vizualni, hlu¢nost,
prasnost, zapach). V pfipadé realizace zaméru dojde k rozsifeni jeho prostorové-vizualniho
dopadu. Z tohoto hlediska je oviem zaroveii pozitivni, Ze se technologicka linka na upravu
kameniva, pfemisténa na dno téZebni jamy, jiZ nebude uplatiiovat v Zadné krajinné
scenérii*.

G Je ziejmé, Ze snaha o minimalizaci negativnich vlivi lomu na okoli byla dosud
smérovana smérem vychodnim (clonny pas dfevin) a zdpadnim (valy, porostlé dfevinami).
Negativni vlivy vSak nejsou feSeny ve sméru silnice II/337, tedy hlavni pohledové linie, a
také je zde zfejmy prusecik dalSich pohledovych linii (silnic) a prochazi zde Zeleznice
(velké mnoZstvi pozorovateli dané krajinné scény). Pfitom pravé bezprostiedné u silnice se
nachazi zazemi lomu, vyrazny primyslovy prostor, navic s vy§kovym objektem (misici véZ
obalovny) s dalekosahlou u¢innosti do daného prostoru. Navrzen4d zména, tedy rozsifeni
lomu, tento vyznamny krajinafsky problém nadale nefesi, pouze nechava stavajici clonny
pas dfevinné zelen& ustoupit rozsifujici se t&7bé a posouva jej vice na V (tedy k obci).

H Vnimani aleje jako vysoce cenného krajinotvorného prvku z komunikace I1/337 bude
v pfipadé realizace zaméru diky clonné vysadbé oproti dne$nimu stavu omezeno o tisek 175
m dlouhy (srov. méfeno od usti komunikace s aleji do silnice stav dnes, po odedteni
terénnich a vegetanich bariér: asi 780 m, v ptipadé realizace zaméru: ptiblizng 605 m).
Zaroveii obecné plati, Ze aby byla alej pIné platnym prostorotvornym kompoziénim prvkem
v krajin€, méla by mit zachovany odstup od objemovych prvki jinych, tzn., aby sousedila
s volnymi plochami (jako jsou pole, rybniky, louky). V ptipadé realizace zaméru tento
odstup u &asti aleje neziistane zachovan (objevi se zde clonna dievinna vysadba).

C’H Clonny val s navrZenym dfevinnym porostem neni pro tuto chvili rimcové nastinéného
Z&’lméru upfesnén. Je ovSem zfejmé, Ze v podobg, jaké se vyskytuje nyni (v pfipadé realizace
Zaméru bude vpiivodni, tedy dneni poloze odstranén) ma nizky stupeii ekologické
stability. Porost je stejnovéky, znaéné piehoustly, tvofeny postupné stradajicimi jedinci
svétlomilného druhu (borovice). Podrost je spory nebo Zadny, na porost vazani biota
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znacné omezena. Pokud dojde k realizaci zaméru, je tfeba u nové zakladaného porostu toto
brat v potaz, volit vhodny sortiment dfevin, zpiisob vysadby a jasn€ definovat naslednou
péti o porost.

I Pokud dojde krealizaci zaméru, je nezbytné vysadby dfevin, navrzené k vytvofeni
clonného porostu vi¢i provozu lomu, zkoordinovat s koncepci lokalniho USES, ktery
v navrhu zohledn&n neni. Dle schvaleného UP je LBK 5 navren velmi blizko, dokonce se
vmisté stavajiciho porostu kolem studné v navrhu clonného porostu dotyka. LBK je
navrZen logicky v mirné tidolnici kolmo na alej, navic v historické stopé liniové zelené
(spojnice lokalita U Vrdskych hranic - BaZantnice u sv. Anny - srov. pas zeleng, zachyceny
v IL i III. vojenském mapovani - viz piiloha obr. ¢. 7), zatimco navrZeny clonny pas zelené
nema v krajinné struktufe historickou oporu.

Dle UP, &ast USES (Svrskové 2004) je v LBK 5 navrené cilové spoletenstvo lesni.
Z hlediska krajinnych hodnot (zde zachovani ,gZitelnosti aleje) a i zhlediska vySsi
| biodiverzity skladebného prvku USES, ktery pak ma i vyss§i ekostabilizacni funkci pro své
1 okoli, 1ze zde spiSe neZ lesni doporudit biokoridor kombinovany. To ovSem v pfipadé, Ze
zamér rozsifeni lomu nebude realizovan. V pfipadé opacném je situace zcela jina a je tfeba,
| aby koordinace LBK a clonného porostu lomu byla feSena samostatnym projektem.

J V piipadé realizace zaméru rozsifeni lomu dojde k pfiblizeni rusivych vlivi jeho provozu
(hluk, prach, zapach) bliZe k zastavb& obce Zleby (pfiblizné o 130 m). Praxe bohuZel
ukazuje, Ze tyto neZadouci vlivy jsou silné navzdory zaloZeni jisté do velké miry G€inného
clonného dfevinného porostu. Kromé pfibliZzeni lomu k zastavbé lze zarovenr na druhou
stranu Vv pfipadé realizace zaméru odekavat i zmirnéni téchto vlivil, a to diky zapusténi
technologické linky. Porovnani téchto protichidnych projevii prfesahuje ramec
predkladaného posudku a zasahuje do jinych specializaci (pfipadny hygienicky posudek).
Zasadné rozdilna, tedy podstatné delsi, bude doba pulsobeni t&chto neZadoucich vlivii v
krajiné (odhad dalSich 50 let).

K Provoz lomu devalvuje kvalitu rekrea¢niho vyuZivani aleje. Vzhledem k jeho pfibliZeni
blize aleji (nejkrat$i vzdalenost pfiblizné 13m) v pfipadé realizace zaméru lze oCekavat
zesileni tohoto negativniho vliva. Jako na cile vyleti lze pohliZet i na v blizkosti
kamenolomu se vyskytujici pamatky, kde ,,neptijemné* prostredi, poskytované provozem
lomu, toto vyuZiti omezuje.

L Situace vyzaduje komplexni pfistup, vlastni rozsifeni lomu nelze fesit izolované od
provozu stavajiciho. S tim souvisi i ¢asové hledisko, tedy zminény rozdil dalsiho provozu

lomu a jeho plisobeni na krajinu odhadované na dalSich 10 let & v pfipadé rozsifeni na 50
let.

5 ZAVER

) Kap. 4.2.1 shrnuje po vétSinu negativni dopad na zji§t€né hodnoty v krajiné, a
to Jl'l‘!( stivajiciho lomu, tak prohloubeni tohoto dopadu v piipadé zamySleného
roziifeni lomu (v prostoru i v ¢ase).

Ve vyétu téchto dopadii byla odhalena i podstatné mensi skupina pozitiv. Sem patii
dlouhpdobé historicka navaznost t&€7by v misté (tradice) a dale pfedpokladané zmirnéni
negativnich projevii provozu lomu, a to diky zapusténi technologické linky (ovSem za
soucasného piibliZeni bliZe k obci).
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Pokud bude navzdory fe€enému rozhodnuto o rozsifeni lomu, zbyva maly prostor
pro kompenzace. Pak je tfeba dofesit alespoit tyto okruhy, vzdy s dirrazem na komplexni
pohled na dany vysek krajiny:

1) Zmiméni celkové situace potlacenim vizudlniho negativniho vlivu zézemi lomu pfi
silnici II/337 zakrytem vhodnou vegetaéni bariérou (dfeviny domaci, odpovidajici

W

stanovisti; vhodnéj$i je kombinace dfevin kefového a stromového vzristu).

2) Dofefeni ve vzajemné blizkosti navrZenych prvki krajinné zeleng, tedy LBC 5 a
clonného porostu dfevin pfi navrzeném rozsifeni lomu samostatnym projektem krajinnych
Giprav, a to jesté pred zahajenim praci v roz8ifené Casti lomu.

3) Pro clonny porost dfevin, ktery je souCasti zaméru, je tfeba volit druhy doméci,
odpovidajici stanovisti, a zaroveii G¢inné z hlediska eliminace negativnich vlivii provozu
lomu. I toto je tieba feSit projektem, ktery zahrne mj. i nasledny vyhledovy management
porostu.

4) V zavéru hydrogeologického posudku je dle uvedenych zdrojii konstatovano, Ze
planované rozSifeni kamenolomu Markovice negativné neovlivni hydrogeologicke a
hydrologické poméry v okoli lomu a nebude mit negativni vliv na vodni zdroje v okoli.
Toto tvrzeni je vhodné si jednozna¢né nechat od zpracovatele posudku (uveden J. Zima)
potvrdit konkrétné ve vztahu k lipam v aleji, pfip. tento vyzkum v daném smyslu doplnit
(kontrolni vrty).

5) Predpokladam, Ze soucasti pfiprav zaméru je i hygienicky posudek z hlediska
negativnich vlivli provozu lomu na okoli. Je dileZité, aby mj. vyhodnotil konkrétnimi daty
rozdil mezi stavajicim stavem a premisténim (zapusténim) technologické linky na dno
téZebni jamy a zaroven mezi stavajicim stavem a pfesunem provozu bliZe k obci.

6) Pamatna lipova alej priibéZné podléha péci, ktera sméfuje k zachovani kontinuity tohoto
dtleZitého prvku krajinné zelené i do budoucna. S tim ovSem nekoresponduje pfili§ blizka
vysadba dubti na hrané navrzeného clonného porostu lomu. Pokud tyto blizké duby budou
na misté¢ ponechany, bude nezbytné je jiz v pomémé mladém véku pokacet vzhledem
k vzijemnym konkurencim s lipami - v&etn& prostoru (vzajemné ovliviiovani tvaru
v korunové &asti stromil). Proto navrhuji co nejdfive, tedy jest& v dob&, kdy jsou sazenice
relativné mladé, a je vét3i predpoklad adaptability, je z mista pfi horni &asti lipové aleje
premistit na nahradni stanoviité, kde jim bude zajidt&na kvalitni povysadbova pé&e. Volny
prostor (bez dfevin) by mé&l byt od alejovych stromii zachovan alespofi 20, 1épe 25 m
(méfeno od kment).

vvvvv

Predkladany posudek pfinasi rozbor a zavéry ve vztahu k zaméru rozifeni lomu
Markovice z krajinafského hlediska. Zavérem je vhodné pfipomenout, Ze pfi rozhodovani v
takto zésadnim ptipadném zasahu do krajiny je vhodné pfistoupit k uspofadani informaéni
besedy s mistnimi obyvateli a k piipadnému naslednému referendu.

PRILOHY
- 8 listd: obr. 1 a% 18

V Bmg dne 15. ledna 2024 Ing. Vladana Prochazkova




Znalecka doloZka:

Znalecky posudek jsem podala jako znalec jmenovany rozhodnutim piedsedy
Krajského soudu v Brné ze dne 28. 6. 2016, ¢&j. Spr 2866/2015-102, pro zakladni obor
ochrana pfirody, odvétvi ochrana pfirody, specializace hodnoceni krajinného rdzu a

suzovani stromi. Znalecky posudek je zapsan pod pofadovym c&islem 035-01/2024 do
znaleckého deniku.

Znale¢né a nahradu nékladid (nahradu mzdy) Gétuji podle pfipojené likvidace na
zakladé dokladi Z/035-01/2024.

V Bmé dne 15. ledna 2024

Ing. Vladana Prochazkova
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2osouzeni zaméru roziifeni lomn Markovice v k. 4. Zleby z krajinai'ského hlediska - piilohy:

obr. €. 1
amcove navrzeny zamer rozSifeni lomu Markovice
do podkladu Fiala 2023 zvyraznéna &isla parcel a vneseno m&fitko)

abr. & 2

[€Zebni &innost v Markovicich je spojena se Slechtickym rodem Auerspergli. Rodova hrobka sv.
ny, 2de zachycens na snimku z r. 1984, postupné chétrala a trpéla blizkosti trhacich praci, aby pak
80. letech zcela ustoupila t&Zbé&.
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’ stavajici areal lomu Markovice a navrzena plocha jeho rozsiteni

“""%  dottené tizemi

S Zékladni dotéené izemi

o 1k
'——.—_—-——*
i ‘.*'

hranice mezi oblastmi krajinného razu

ﬂ schématické situovani predmétného lomu 4
navazujici plochy. uréené k jeho rozgifeni

»

<o ObI. €. 5

Oblasti krajinného
razu v Gzemi

(vkresleno do podkla-
du Vorel et al. 2009)




obr. &. 6

vojenskeé - josefské mapovéni (1764 a% 1768 a 1780 a2 1783 (rektifikace))

opsan je kostel sv. Marka a dnes neexistujici kostel sv. Anny, ke kterému sméfuje alej v soucasnosti
hranéna jako skupina pamétnych strom@. TéZebni &innost jesté zachycena neni.

- Vojenske - frantisko-josefské mapovéni (1877 aZ 1880)




obr.&.8,9a10

T&Zebni &innost v kaZdém typu
krajiny je jednim z nejvyrazngjsich
deteriorizaénich jevd, pfinasejicich
destrukci  krajinného  prostiedi.
Prezentované porovnani ukazuje
zasadni zm&énu v krajiné vlivem
t€Zby na ortofotech lomu v
Markovicich v 50. letech (obr. &. 8;
Narodni geoportal INSPIRE) a v
soucasnosti (obr. &. 10; mapy.cz,
snimek z 12. 6. 2019). Dnes je
zamér lom opét rozSifit, a to z
pfiblizné z 14,3 ha na 16,2 ha.

Na obr. &. 9 je detail ortofota z 50.
let, kde je vidét tehdejSi situace
vyusténi lipové aleje do prostoru s
hrobkou sv. Anny.

ky pohled na plochu zamy3leného roziifeni lomu, kde vétinu stavajiciho vyuZiti
lada. Vpravo z tohoto pohledu je porost jehli€nand, clonici provoz lomu a uréeny v piipadé
: odstranéni. V pozadi se tahne alej lip, uZivajici zvySenou pravni ochranu dievin - v
“hcl pamatnych stromi v ramei USOP vedena pod nizvem "Lipova alej ve Zlebech”.

“alizace zamérm k




obr. 8. 12
Nejzavaznéjsim problémem v mistg Je nahromadgni technicistnich prvki, tedy predevsim lomu a jeho
technologického a administrativnijho zazemi, ale druhofad€ i prvkii méng vyraznych (jako jsou stoZiry
nadzemniho vedeni), a na druhé strané prvkil vysoké krajindfské kvality, jakymi jsou pamatkove
hodnotné objekty. Nosnymi prvky panoramatu na snimku je vé obalovny (Servena Sipka) a blizky
kostel sv. Marka (zelena Sipka), tedy objekty zcela nesourodé ideové naplné (vzdal. 140 m). Zamer

viak neni moZné kostel uvolnit, proto¥e kazda dfevina je zde cenna pro podporu miméni negativnich
projevii v blizkosti provozu lomu. Snimek Je pofizen ze silnice od nadra¥i Skovice (ze S), coZ je jedna

Ze silni¢nich komunikaci, tvoficich ve vztahu k pfedmétu posudku (lomu a Jeho navrzeného rozsiteni)
prisetik pohledovych linii.

Kompozi¢nim vyvrcholenim ale-
Jové cesty ve sméru do obce
Zleby diive byval  barokni
kostelik sv. Anny z roku 1692.
# Tuto dominantu posléze vystii-
§s dala s dokon&enim r. 1912 rodin-
j8. nd hrobka Auerspergii rovnéz
| zasvécens sv. Anné. Dnes se za
posledni dvojici lip aleje naskyta
tento pohled - do lomové jamy.




obr. ¢. 14

Z obce Zleby je vlivem kamenolomu zasaZena siln€ pfedevdim jeji okrajova ¢ast na Z, a to pfi
pohledech z vefejnych prostor (ulice), tak i z prostor soukromych, jako jsou zahrady ¢i danym smérem
orientovana okna. Snimek ukazuje siluetu lomu z ul. Polni. Kromé& vizualniho dopadu se provoz lomu
projevuje i dal$imi nepfiznivymi vlivy.

=S
obr.¢. 15

Dominujicim objektem arealu lomu s irokym dopadem na krajinnou scénu je predeviim misici veZ
obalovny (z daného pohledu vpravo), dale pak zastfeSeni odpraSovaciho zafizeni technologické linky
(vlevo). Druhy zjmenovanych objektd ma byt v piipad® realizace zaméru vymistén. Pohled pfes
plochu planovaného rozsifeni lomu, pas zelen& v popiedi je clonny porost stavajiciho aredlu lomu.




.. Pfedkladané snimky
il dobfe ukazuji funkce

pohled pfes plochu,

obr.¢.16,17a 18

m z JV.

skupina je v USOI
vedena pod nazvem
"Lipova alej ve Zlebech". |

aleje v krajing, jako je
organizace prostoru ¢&i
rytmizace. V  pfipadé
realizace zaméru nebude
moZny napf. krajinafsky
vysoce cenny pohled, jak
jej ukazuje obr. &. 17, kde
alej zdirazituje jemnou
modelaci terénu. DluZno
podotknout, Ze ani dnes v
daném mist¢ pro pozo-
rovatele neni  Zadny
vyznamny  pozorovaci
I bod. Obr. ¢ 18 ukazuje

navrzenou k rozSifeni
. lomu, na alej na obzoru.
V popfedi je vidét linie
vysazenych dubl podél
pozemku, kde je navrZe-
no zaloZeni porostu s
clonnym efektem provo-
| zu. Tento pohled v
ptipadé realizace rovnéZz
nebude moZny (foceno od
smrkového porostu pfi
studni).




